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ihmisyyden Kkriisi
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« Se haastaa arvioimaan
teologista ja eettista
iIhmiskasitystamme

« Miten osaamme suojella
iIhmisyytta ja ihmiskuntaa, jos
emme tieda keita olemme?

 Enta: Miten osaamme
puhua Jumalasta ihmisten
“suuria kysymyksia”
palvelevasti, jos emme
tieda, millainen ihminen on?



Etiikan tragedia

« Stephen Gardiner, The Perfect
Storm (2011)

« Modernit moraaliteoriat eivat
pysty tehokkaasti puolustamaan
biosfaaria, lajeja tai ihmiskunnan
tulevia elinolosuhteita

* Ne keskittyvat yksildiden valisiii:
velvoitteisiin ja moraaliyhteisor,
sisaiseen oikeudenmukai-
suuteen




Modernin
ihmiskuvan Iyh
historia

~



anne luonnonoikeusajattelussa 1200-lavulla

Tuomas Akvinolainen: - Duns Scotus:
Jumala loi tallaisen maailman, koska Maailma on paras, koska Jumala
se on paras mahdollinen > yritys tahtoi luoda juuri tallaisen.
muuttaa sitd tekee sen vaistamatts - Jumalan tahto on vapaa. Mutta
huonommaksi koska han on hyva, han tahtoi
- olemuksellinen ihmisyys luoda vain parasta.

ei ole olemuksia, vaan yksiloolioita

= Kiistan voitti via moderna, eli vapaan tahdon
puolustajat (voluntarismi)

= Ajatus maailman hyvyydesta ja kunnioituksesta jai
rippumaan uskosta hyvaan Jumalaan

» Sekularismi - ei pidakkeita manipuloida maailmaa




Renessanssihumanismi

* Pico della Mirandola: Oration on the Dignity of Man
(1486)
Jumala puhuu Adamille vimeisena luomispaivana:

”Olen asettanut sinut keskelle maailmaa, etta paremmin
katsoisit ymparillesi ja nakisit, mita siina on. Loin sinut
olennoksi, en taivaalliseksi enka maalliseksi, jotta olisit

oman itsesi muovaaja ja voittaja. -Sinulla yksm on kehitys,
kasvaminen vapaan tahdon mukaan, sinussa itsessasi on
kaikenlaatuisen elaman idut”

« Jumala on luonut ihmisesta erityisen = han voi jarkensa

ja vapaan tahtonsa avulla paattaa, mita han haluaa
olla

 |hminen voi muuttaa itse&aan €-> Luonto ei voi
(DUALISMI)

« Kahtiajakautunut ihminen:
 Moraalinen ihmismieli = vapaa
* Luonnollinen ihmismieli = ymparistonsa maaraama




-2 Mielen dualismi

* Inmisen ja luonnon dualismi
« Mielen ja ruumiin dualismi

* Mielen sisainen dualismi
* jarki vs. tunne
« tahto vs. tieto
* vapaa mieli vs. ymparistolle altis ”luonnollinen mieli”

 Vapaan tahdon tulee hallita. Se asettaa paamaarat, joita jarki palvelee
* Francis Bacon: Tiede on menetelma luonnon haltuunottamiseksi. Tieteen
tarkoitus on”’parantaa” luontoa (myds ihmisen luontoa)



Valistuksen ihanne universaalisuudesta
ajoi yksinkertaistuksiin

vapaalla ihmismielella rajattomat kehitysnakymat
Vapaudesta tuli uusi universaalin inmisyyden perusta ("olemuksen” sijjaan)”

- Yhteinen ihmisyys uskonnosta/kulttuurista rippumatta

« Oletus tiedon objektiivisuudesta (kaikille sama)
* Oletus etta rationaalinen ihnminen toimii ”tyhjiéssa” — luonto tai toiset
Ihmiset ei voi vaikuttaa mihinkaan oleelliseen minuudessa

—2IHMINEN VIERAANTUU SUHTEISTAAN
—->MORAALI VIERAANTUU LUONNOSTA
- KULTTUURI VIERAANTUU MONIMUOTOISUUDESTA

Inminen vapautui luontonsa ja suhteidensa kahleista
ja loysi transsendenssin oman "mielensa ytimesta”




Luonnosta tuli moraalisesti neutraali alue

L AT

« Luonnolliset olkeudet yksildoikeuksina

 sosiaalietiikka perustuu
samankaltaisten olentojen
vastavuoroisuudelle/ sopimuksille

« --> |luonto, joka ei vastaa samalla
mitalla, ei kuulu moraalin piiriin







 Yuval Noah Hararin kriittinen huomio:

« merkitysten (esim. hyva, paha, oikea tai vaara) ajatellaan
kuuluvan joko objektiiviseen todellisuuteen tai subjektiiviseen
todellisuuteen.

« Miksi emme kasittele asioita intersubjektiiviseen todellisuuteen
kuuluvina?



THMISYYS ON

SUHTEISTA
(relationaalista)

Suhteet toisiin
Ihmisiin, elaimiin ja
muihin olevaisiin
maarittavat, keita
olemme ja miksi
voimme tulla



Elimé on kiinni suhdeverkostoista —
myos ei-ihmisten kanssa

* OLEMINEN (BIOLOGIA):
« 50-75% yksilon soluista on "muita” kuin
omiamme (eri DNA)

« bakteereita ja muuta mikrobiomiamme
ilman ei voi elaa tai olla terve

« Mikrobit, bakteerit ja virukset kulkevat sisaan
ja ulos ja littavat yksilot” toisiinsa ja
ympariston muihin asioihin.

« Epigenetiikka

* Yksil® jatkuvassa muutoksessa: "Pysyvaa
vain hammaskiille”

« Kehon muisti

* Mitd on minuus?
* Yksiloiden sijjaan tulisi puhua verkostoista ja niiden
solmuista

- Ent& mita luontokato ja iimastonmuutos
merkitsevat ihmisyydellemme?
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 TIETAMINEN (KOGNITIOTIEDE, EPISTEMOLOGIA)

« Tieto rakennetaan dynaamisessa yhteistydssa tiedon
kohteen kanssa (Alva Noé 2004)

« Paikka luo tiedon rakenteita (Mark Johnson,
Christopher Preston)

« Teot ja kaytannot vaikuttavat tietoon

* TOIMINTA (TOIMINNAN FILOSOFIA, ETIIKKA)

« Vapaus suhteissa: vastuu vaatii siteita, ei irrallisuutta
(Susan Wolf)

« Sosiaalinen ontologia, kollektiivinen toimijuus (Raimo
Tuomela)

« Autonomiaa ei voi irrottaa toiminnan ehdoista
(Catriona Mackenzie, Xabier Barandiaran)




Vastaus siihen, « Evoluutioantropologi Michael Tomasello (A
miksi ja miten Natural History of Human Morality, 2016):

« lhmislajin ainutkertainen piirre on, etta emme
kykeneul.l.lme ole vain sosiaalisia, vaan ultrasosiaalisia
tekemaian elaimia. Sen an_siosta mei_s_téi tuli jérkevié,
moraalisia valintoj a, kommumkoma jJa moraaliin Ky_keneyla

« ihmiset oppivat lukemaan toisiaan ja

loytyy htelstame kehittam&én sosiaalisen vuorovaikutuksen
A ennennakemattomalle tasolle

« Moraalitoimijuus on syntynyt evoluutiossa
sellaisen keskinaisen yhteistoiminnan
seurauksena, jossa vuorovaikutus on kaikille
eduksi

» Sosiaalisuus muokkaa kognitiivisa prosesseja,
moraalisia intuitioita ja kayttaytymista

« - Jaetut intentiot, ryhmamieli, kollektiivinen
itse-reflektio




Thmisen « Kuten mikrobistomme on

Jalostuneimmat kyvyt vuorovaikutuksessa ympariston kanssa,
perustuvat mydskaan korkeimmat mielen
kykyymme olla toiminnot eivét ole "VAIN MINUN”

suhteessa ja rakastaa

 Kollektiivinen toimijuus (filosofit Raimo
Tuomela, Michael Bratman):
* YhteisGssa vuorovaikutus niin tiivis, etta

myQ0s tahto voi olla kollektiivinen:
* “I-mode” ja “we-mode” tahto (Tuomela)

 Kollektiivinen toimijuus koskee ennen
muuta sosiaalisia yhteisgja, mutta
suhteisuus myQs verkostoja el-
iInhimillisten muiden kanssa
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‘Mieli suhteissa
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Tietoisuuden nelji E:ti

4E tietoisuus haastaa kasityksen tietoisuudesta paan AN T‘LEOW 2
sisaisina neurologisina tiedonkasittelyprosesseina SP ' 2 PEBRUY

sHAUN [

Mieli ja tietoisuus eivat ole aivoissa tai yksilon ihon alla  FESSS RN GALLA(?HER‘

mieli on suhdeverkosto, johon osallistuvat moninaiset
ruumiilliset seka kehon ulkopuolisen ympariston
kumppanit

Mieli on
* ruumiilinen (embodied)
 maailmaan kiinnittynyt (embedded)
« dynaamisesti omaan toimintaansa sidottu (enactive) seka
 maailmaan laajeneva (extended) The Oxford Handbook of
« Tunteisiin (emotion) sidottua (affected)

)
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Mieli ja tietoisuus on:

* Ruumiillista (embodied)

* Francisco Varela, Evan Thompson, Eleanor Rosch,The Embodied
Embodied Mind: Cognitive Science and Human : Mind
Experience (1991)

* Tietoisuus kasittaa ruumiilliset prosessit; co-evolution Cognitive .o | s

« Esim. kasien merkitys aivojen toiminnalle ja :.‘.':mf e
rationaalisuuden luonteelle Human

Expprience
« Ymparistoonsa sisdanrakennettua (embedded)
« Ymparisto on paitsi fyysinen, myaos sosiaalinen ja
kulttuurinen ("paikka”, "maisema’)

« YmparistO muovaa tietoisuutta mm. tarjoamalla
mahdollisuuksia toimintaan



« Enaktiivista (enacted)
* (Alva Noé&, Action in Perception, 2004)

* Vuorovaikutus kaksisuuntaista: Esim. Havainnointi on vastaamista niihin
mahdollisuuksiin, joita havainnon kohde tarjoaa = kommunikaatiota

« Se, mita organismin tekee, vaikuttaa takaisin tietoisuuteen, eli sihen, mita
on mahdollista tietaa, tuntea tai tahtoa.
* Ymparistdonsa laajentunutta (extended)
* (Andy Clark & David Chalmers, "The Extended Mind”,1998)

« Ymparistolliset elementit, objektit ja tekniset valineet toimivat tietoisuuden
valineina ja osina kuten biologiset ruumiinosat.



Merkityksellistiiminen on
vhteistoimintaa

* Osallistuva (/osallistava) merikityksellistaminen, participatory sense-
making (Hanne de Jagher & Ezequiel di Paolo 2007)
« Koska tietoisuus el ole yksilon paan sisaista, eivat myoskaan
merkityksen voi olla kokonaan tai yksilOllisia tai rippumattomia eletyista
suhteista

* Merkityksellistaminen on verkostoista, eivatka siihen kuulu ainoastaan
Ihmiset, vaan neuroverkkojen, ruumiin ja sosiaalisten, materiaalisten ja
aineettomien ymparistojen keskinainen dynamiikka on ratkaisevaa

« = Se, millaisia merkityksia rakennamme - tai kykenemmekao niita
rakentamaan - riippuu siita, mita ja mihin luomme suhteita, mihin
kiinnitdmme huomiota ja kuinka hoidamme suhteitamme

« 2Arkiset teot ja kaytanteet muokkaavat merkityksellistamista ja
toimijuutta toteuttavia mielen prosesseja



Mita tama merkitsee etiikalle?

 Muokatessamme ymparistojamme
muokkaamme omia edellytyksiamme

tietaa, tahtoa ja toimia

« Kyky toimia moraalisesti ja luoda
merkityksia tarvitsee elinvoimaisia
verkostoja ja sen kaikkien osien
hyvinvointia - my0s autonomia on
relationaalista

« - 4E tietoisuudesta voi johtaa
moraalisen velvqitteen suojella _
SUHTEITA ja YMPARISTOJA (Colombetti
& Torrance 2009)

« ”’toimi aina niin, etta edistat kykyasi
toimia” (Xabier Barandiaran 2017)
« ”Vastuu omasta moraalisesta

toimijuudestasi vaatii vastuuta
ymparistosta.” (S. Nurmi 2020)




Merkityksellisyys, eettisyyden taito ja ekokriisin
korjaaminen edellyttiviit samoja asioita:

* NOyryytta

+ Herkkyytta
* Huolenpitoa
« Kuulumista
« Sitoutumista
« Yhteytta

« Rakkautta

» 4E teoriat |0ytavat etiikassa laheisimman
kumppaninsa

* hoivaetiikasta (Petr Urban) ja

« toimintavalmiuksien vahvistamisesta (Martha
Nussbaum) kaikkialla elollisten olentojen ja
materian verkostossa



Uusin tutkimus vahvistaa
vanhan viisauden:

Kulaan thmenen e? ole saar:

Jos korkeimmat mielen toiminnot,

kuten kyky toimia oikein, tehda - .-

hyvaa ja kehittaa itseaan litetaan ~

rippumattomuuteen ja erillisyyteen,

niista tulee ihmisyyden ihanne. Ja se

on vaarallinen, koska merkitykset \ D s

sitoutuvat nimenomaan suhteisiin. - P ——

Ihmisen erityisyys on sisaltyy kykyyn&g
olla yhteydessa moninaisiin toisiin ja o SSg s & _
toimia yhdessa paamaarien eteen e s S aar

- Riippumattomuus on vaarallinen e e e
ja tuhoisa ihanne :




Onko ihminen
Jumalan kava?



Maailmassa lasna oleva Jumala

 jaettu vastuu ja yhteinen valmistelu tuottavat merkityksia kaste- ja
nimiaistilaisuuksissa (Helena Kauppila)

« Panenteismi: Jumala on lasna kaikkialla maailmassa, vaikkei olekaan
sen kanssa identtinen -2 ihminen elaa kaikessa olemisessaan
Jumalassa

« Gregorios Nazianzilainen: ”vastavuoroinen inhabitaatio” (vrt.
iInkarnaatio)
* Inmisen/kristityn tehtava on olla Jumalan ja maailman kohtauspaikka,;

sihen kaste kutsuu. - Kohtauspaikkana oleminen on olla Jumalan kuva
ja kaltainen.



Perivastuu inhimillisesta vastuaullisuudesta

« Perivastuu (vrt. perisynti) on ”perittya” vastuuta, eli vastuun
kantamista niista asioista, joita emme yksiloina ole itse tehneet tai
valinneet, vaan ne ovat tulleet kannettavaksemme aiempien
sukupolvien valintojen seurauksena

* Vengja ja iimastonmuutos

« perivastuu korostaa toimijuutta ja mahdollisuutta saada aikaan
muutosta

« Kyky jJa voima toimia ja kantaa vastuuta edellyttavat hyvinvoivan
elaman verkoston

« Vastuu vastuusta, vastuullisuuden taidosta, kattaa laajan kirjon
suhteita



Verkostoinen
Jumalan kuva

—entd Jumala?







